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Intervjuud ministeeriumite esindajatega
Intervjuu eesmärk
Intervjuude eesmärgiks on viia uuringumeeskond kiiresti kurssi nii juba rakendust leidnud meetme, kui meetmetega, mis on ettevalmistatud, kuid mida pole kasutusse võetud. Soovime, et intervjueeritavad avaksid meetmete väljatöötamise ja väljavalimise tagamaid ning jagaksid oma arvamusi selle kohta, millised meetmed on olnud edukad, millised ebaedukad ning millised meetmeid võiks rakendada tulevikus.  
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Tehnilised juhised
Intervjuuks ettevalmistumisel tuleb ennast kurssi viia vastava ministeeriumi poolt rakendatavate meetmetega. Samuti tuleb läbi lugeda meie käsutuses olevad materjalid nende meetmete kohta, mida plaaniti kasutada, aga millegi pärast ei kasutatud.
Intervjuu kavas on teksti vormingul järgmine tähendus:
· Rasvaselt esitatud tekst on mõeldud (ligilähedaselt) sõnasõnaliseks ettelugemiseks
· Kursiivis on esitatud juhised ja suunavad küsimused, mida tuleks kasutada intervjuu elavdamiseks. 
· Tavalises kirjas on esitatud käesolevat dokumenti liigendav tekst.

Intervjuukava
1. Sissejuhatus:
a. Intervjueerija tutvustus: 
Minu nimi on …, esindan ….. Minuga koos on siin …., kes esindab ….

b. Kogu uuringu pealkiri ja eesmärk  
COVID-19ga seotud tegevuspiirangute sotsiaalse ja majandusliku mõju ja riigi kriisimeetmete tõhususe hindamine elanikkonna sotsiaalmajandusliku heaolu maksimeerimiseks.

Uuringu eesmärgiks on saada ajakohast ja kvaliteetset sisendit koroonaviiruse pandeemiast tingitud kriisi ning selle leevendamiseks välja töötatud lühi- ja pikaajaliste kriisileevendusmeetmete mõju hindamiseks

c. Intervjuu eesmärk:
Intervjuude eesmärgiks on viia uuringumeeskond kiiresti kurssi nii juba rakendust leidnud meetmega, kui meetmetega, mis on ette valmistatud, kuid mida pole kasutusse võetud. Soovime, et avaksite meetmete väljatöötamise ja väljavalimise tagamaid ning jagaksid oma arvamusi selle kohta, millised meetmed on olnud edukad, millised ebaedukad ning millised meetmeid võiks rakendada tulevikus.

d. Intervjuu kestus 
Intervjuu kestab maksimaalselt poolteist tundi.

e. Korralduslikud/tehnilised aspektid:
Kas tohime intervjuu lindistada? Kasutame lindistust uurimismeeskonna siseselt ning ei levita seda kolmandatele isikutele. Ühtlasi ei plaani me kedagi nimeliselt tsiteerida.

2. Jäämurdja – üleminek sissejuhatuselt sisuliste teemade juurde
Võimalikult laused, millega sisuline intervjuu sisse juhatada:
· Kas uus valitsus teeb kõike uutmoodi? (kerge muie)
· Praegu on kiired ajad, kas COVID mõjude leevendamise meetmed üldse mahuvad veel päevakavasse?

3. Tulemuslikud, ennast õigustanud meetmed:
a. Tulemuslike, ennast õigustanud meetmete tuvastamine: 
i. Millised COVID19 sotsiaalmajanduslike mõjude vastased meetmed on teie/sinu hinnangul olnud kõige tõhusamad / mõistlikumad? 
NB! Keskendume intervjueeritava vastutusvaldkonnale! Selle tulemusena peaks tekkima loetelu. Kui loetelu tuleb pikk, siis keskendume 2-3 meetmele. Edasil liigume meetmete kaupa.

b. Arutelu meetmete mõju üle:
i. Räägime meetmest ……... Milles selle tõusus väljendust?
Arutelu elavdamiseks või küsida järgmisi lisaküsimusi:
1. Millised olid meetme positiivsed ja negatiivsed aspektid.
2. Kellele mõju avaldus (võimalusel sihtrühmade lõikes)? 
3. Kuidas olete jälginud meetme rakendamist ja mõju?
4. (vajadusel) Miks tekkis negatiivne mõju? Kuidas püüdsite seda lahendada? Mida tuleb ette võtta tulevikus, et seda enam ei juhtuks / et seda leevendada?
c. Millist tagasisidet olete saanud sihtrühmadelt?
Kui ei ole saanud, siis võiks küsida, miks ei ole? Kas seda üldse küsiti? 
d. Millised on olulisemad õppetunnid meetme väljatöötamisest ja rakendamisest?
Kui arutelu jääb toppama, siis võib kasutada järgmisi suunavaid küsimusi: Mida peaks järgmine kord silmas pidada:
i. … võimalike sekkumismeetmete kaardistamisel?
ii. … meetmete väljatöötamisel?
iii. ... meetmete elluviimisel?
iv. … otsustades, kes ja kui suures ulatuses kannab (kriisi) kulusid?.

e. Kas rakendaksid seda meedet ka tulevikus ja miks? 

LIIGI SELLE TEEMA ALGUSESSE NING ARUTA LÄBI KA TEISED MEETMED! 

4. Ennast mitte õigustanud meetmed:
a. Ennast mitte õigustanud meetmete tuvastamine: 
i. Millised rakendatud meetmetest teie/sinu hinnangul ennast ei õigustanud? 
Selle tulemusena peaks tekkima loetelu. Kui loetelu tuleb pikk, siis keskendume 2-3 meetmele. 

EDASI LIIGUME MEETMETE KAUPA.

b. Arutelu meetmete mõju üle:
i. Räägime meetmest …. . Miks see ennast ei õigustanud?
Arutelu elavdamiseks või küsida järgmisi lisaküsimusi:
1. Millised olid meetme negatiivsed aspektid. Kas oli ka positiivseid?
2. Kellele negatiivne mõju avaldus (võimalusel sihtrühmade lõikes)? 
3. Kuidas olete jälginud meetme rakendamist ja mõju?
4. Miks tekkis negatiivne mõju? Kuidas püüdsite seda lahendada? Mida tuleb ette võtta tulevikus, et seda enam ei juhtuks / et seda leevendada?

c. Millist tagasisidet olete saanud sihtrühmadelt?
Kui ei ole saanud, siis võiks küsida, miks ei ole? Kas seda üldse küsiti? 
d. Millised on olulisemad õppetunnid meetme väljatöötamisest ja rakendamisest?
Kui arutelu jääb toppama, siis võib kasutada järgmisi suunavaid küsimusi: Mida peaks järgmine kord silmas pidada:
i. … võimalike sekkumismeetmete kaardistamisel?
ii. … meetmete väljatöötamisel?
iii. ... meetmete elluviimisel?
iv. [bookmark: _GoBack]… otsustades, kes ja kui suures ulatuses kannab (kriisi) kulusid?

5. Nüüd räägime meetmetest, mida plaaniti, kuid ei rakendatud? 
a. Alustame esimese laine meetmetest. Kas on sellised meetmeid, mille olete välja töötanud, kuid mida ei ole rakendatud? 
Kui on mitu meedet, siis palume keskenduda kahele intervjueerija arvates olulisemale. Täpsustage:
i. Kellele oli see meede suunatud
ii. Milline oli sekkumismehhanism
iii. Miks rakendamisest loobuti?

b. Mõtleme nüüd tuleviku peale. Milliseid meetmeid oleks teie arvates vaja välja töötada, et olla tulevikus COVID19 sarnaseks kriisiks paremini valmis? 
Kui on mitu meedet, siis palume keskenduda kahele intervjueerija arvates olulisemale. Täpsustage:
i. Kellele oli see meede suunatud
ii. Milline oli sekkumismehhanism

6. Kas meil jäi midagi olulist küsimata? 
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